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Oz

Egitimde 6l¢me, kisinin yetkinlik derecesini sayisal terimlerle anlamak i¢in kullanilan
bir siirectir. Degerlendirme, egitimde 6grencinin 6grenme diizeyini belirlemek i¢in yapilan
bir islemdir. Saglikli bir 6lgme ve degerlendirme sistemi, dgretmenlerin dgrencilerin
ilerleme diizeylerini belirlemelerine ve egitimin kalitesini artirmalarina yardimei olur. Onun
icin egitimde dlgme ve degerlendirme, 6grenci performanslariin belirlenmesi ve egitim
sisteminin basarisinin dl¢iilmesi i¢in vazgegilmez bir agsamadir.

Bu calisma, Tiirkce Egitimi, Yabanci Dil Olarak Tiirkcenin Ogretimi ve Yurt Disindaki
Tiirk Cocuklarina Tiirkce Ogretimi alanlarinda yapilan yiiksek lisans tezlerini analiz
ederek, 6lgme ve degerlendirme konusunda alanyazindaki mevcut durumu, tematik ve
metodolojik olarak incelemeyi amaglamaktadir. Bu ¢alismada, Turkgenin egitim ve
Ogretimi alaninda hazirlanmis yiiksek lisans tezleri dokiiman analizi yontemiyle
incelenmistir. Calismada, Yiiksekogretim Kurulu Baskanliginin Ulusal Tez Merkezinden
temin edilen 18 yiiksek lisans tezi yillara, {iniversitelere, konulara, anahtar sozciiklere,
aragtirma yontemlerine, ¢alisma gruplarina, érneklem yontemlerine, drneklem gruplarina,
orneklem alinan egitim kurumlarina, drneklem alinan cografi merkezlere, veri toplama
aracglarina, veri analizi yontemlerine ve veri analiz programlarina gore incelenmistir.
Calismada nitel veri analizi i¢in igerik analizi yontemi kullanilmigtir. Yapilan tematik ve
metodolojik analiz neticesinde tespit edilen bulgular makalenin ilgili bdliimlerinde
aciklanmustir.

Anahtar Sozciikler: Tiirkgenin egitim ve 6gretimi, 6lgme ve degerlendirme, yliksek
lisans tezleri, tematik ve metodolojik inceleme.
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THEMATIC AND METHODOLOGICAL EXAMINATION OF MASTER'S THESIS ON
ASSESSMENT AND EVALUATION IN TURKISH EDUCATION AND TEACHING

Abstract

Assessment is a process used to understand a person's level of competence in numerical
terms, while evaluation is a process used to determine a student's level of learning in
education. A sound measurement and evaluation system helps teachers determine student
progress and improve the quality of education. Thus, measurement and evaluation in
education are essential stages for determining student performance and evaluating the
success of the education system.

This article examines the current literature thematically and methodologically related to
measurement and evaluation by analyzing master's theses conducted in the fields of Turkish
education, teaching Turkish as a foreign language, and teaching Turkish to Turkish children
abroad.

The document analysis method was used to analyze 18 master's theses obtained from
the National Thesis Center of the Council of Higher Education, according to years,
universities, topics, keywords, research methods, study groups, sampling methods, sample
groups, educational institutions where the samples were taken, geographical locations
where the samples were taken, data collection tools, data analysis methods, and data
analysis programs. Qualitative data analysis was conducted using the content analysis
method. The relevant sections of the article explain the findings identified through thematic
and methodological analysis.

Keywords: Training and education in Turkish, measurement and evaluation, master's
theses, thematic and methodological analysis.

Q. Giris:

Olgme, bir test veya derecelendirme lgegi gibi bir veya daha fazla ara¢ kullanarak nicel
verilerin atanmasiyla ilgilidir. Egitim baglaminda ele alindiginda 6l¢lim, kisinin yetkinlik
derecesini sayisal terimlerle anlamak i¢in kullanilan bir siire¢ olarak adlandirilabilir. Baska bir
deyisle dl¢iim, bir 6grenenin kazandig: bilgi veya beceri diizeyini 6l¢gmek i¢in yapilir (Adom vd.
2020, s. 111). Olgme, bir nesnenin belirli bir dzellige sahip olup olmadiginin ve varsa sahip
oldugu o6zelligin derecesinin belirlenmesi i¢in yapilan gozlem sonuglarmin sembollerle ve
ozellikle say1 sembolleriyle ifade edilmesidir (Goger, 2018, s. 17).

Degerlendirme, verilen egitime, gerceklestirilen Ogretimin degerine, Onemine ve
mahiyetine deger bigme; 6grencinin verilen bir dersi ne 6l¢iide 6grendigini belirleme islemidir
(Cevizci, 2010, s. 252). Egitimde 6lgme ve degerlendirme belirlenmis hedef ve kazanimlara
ulagilma diizeyini géstermesi agisindan ¢ok dnemlidir. Degerlendirmenin amaci ile ilgili Ebel ve
Frisbie su degerlendirmeyi yapmaktadir:

Degerlendirmenin amaci, bir seyin -bir egitim programi, is¢i performans: veya
yeterliligi veya Ogrenci kazamimlari- kalitesi veya degeri hakkinda bir yargiya
varmaktir. Ogrencilerin basarilari, calisanlarin iiretkenligini veya miistakbel
uygulayicilarin yeterliliklerini degerlendirirken yapmaya calistigimiz sey budur. Her
durumda amag basitce Ogrencilerin, c¢alisanlarin veya diger personelin neler
yapabilecegini aciklamak degildir. Bunun yerine su sorulara yanit arariz: Basari
diizeyi ne kadar iyi? Performans ne kadar iyi? Yeterince dgrendiler mi? sleri
yeterince iyi mi? Bunlar muhakeme yapmay: gerektiren deger sorularidir. Basitge
degerlendirmenin deger yargilarinda bulunma siireci oldugunu sdylemek, gereken
¢abanin karmagikligin1 ve zorlugunu hafife alir. Degerlendirmenin gerekli oldugu

=335 &
BUGU Dil ve Egitim Dergisi, 4(3), 2023, 334-356, TURKIYE




= Tiirkcenin Egitimi ve Ogretiminde Olcme ve Degerlendirmeye Iliskin &
Yiiksek Lisans Tezlerinin Tematik ve Metodolojik Acidan Incelenmesi

belirlendikten sonra, degerlendirici ne tiir bilgilere ihtiya¢ duyulduguna, bilgilerin
nasil toplanmasi gerektigine ve sonucu -deger yargisini- desteklemek i¢in bilgilerin
nasil sentezlenmesi gerektigine karar vermelidir. Bu nedenle degerlendirme, karar
vermekle oldugu kadar bilgi toplamakla da ilgilidir (Ebel and Frisbie, 1972, s. 23).

Egitimde oOlgme ve degerlendirme, Ogrenme siirecindeki Ogrenci performanslarinin
bilimsel olgiitlerle ve objektif olarak belirlenmesi bir emek ve siire¢ gerektirir. Bu siire¢, hem
Ogrencilerin 6grenme kazanimlar1 ve beceri seviyelerinin belirlenmesinde hem de uygulanan
egitim sisteminin basarisinin 6l¢iilmesinde dnemli bir veri saglar. Saglikli ilerleyen 6lgme ve
degerlendirme sistemi kurulabilirse Ogretmenler, Ogrencilerin performanslarini izleyerek,
ogrencilerin ilerleme diizeylerini, eksik kalan ve desteklenmesi gereken yonlerini belirleme
imkéani1 elde edebilirler. Bu da egitimin kalitesini ve verimliligini artirmasit bakimindan
yadsinamaz bir hakikattir. Diger taraftan 6lgme ve degerlendirme, uygulanan egitimin kontrol
merhalelerinden biridir. Bu iglem, bir yandan 6grencilerin 6grenme diizeylerini belirlerken, bir
yandan da Ogretmenin takip ettigi egitim programinin, uygulanan yontem ve tekniklerin
uygunlugunu degerlendirme imkéni da sunar.

Bir diger taraftan Olgcme ve degerlendirme, adalet konusuyla dogrudan baglantili
oldugundan, adil, acik ve sorgulanabilir olmasi gereken bir siirectir (Davies and Taras, 2018, s.
475). Bu saglanamadigi zaman Gemalmaz’in (2010) da isaret ettigi gibi genellikle 6grenciler
kendilerinden emin olmadan sinavlara girmekte, durumlarinin 6gretim iiyelerince keyfi olarak
degerlendirildigi diisiincesine kapilmaktadirlar (s. 499). Onun igindir ki bilimselligi ve
objektifligi saglanmig bir 6lgme ve degerlendirme yontemi adalet, hukuk ve objektiflik gibi
birtakim ©nemli kavramlarin giivencelerinden biridir. 1739 Sayilh Milll Egitim Temel
Kanunu’'nda “Egitim kurumlart dil, ik, cinsiyet, engellilik ve din ayrimi gozetilmeksizin
herkese agiktir. Egitimde higbir kisiye, aileye, ziimreye veya sinifa imtiyaz taninamaz” (m. 4)
seklinde tanimlanan genellik ve esitlik ilkesinin saglanmasi, egitimde adalet kavrami etrafinda,
deger ve anlam kazanan saglikli bir 6lgme ve degerlendirme sistemiyle temin edilebilir.

Egitim o6gretimde goz ardi edilemez bir 6neme sahip olan O6lgme ve degerlendirme
kavramu ile ilgili, diger alan egitimlerinde oldugu gibi Tiirkce Egitimi, Yabanci Dil Olarak
Tiirk¢enin Ogretimi, Yurt Disindaki Tiirk Cocuklarina Tiirkce Ogretimi bilim alanlarinda da
kiymetli ¢aligmalar yapilmistir. Bu makalenin yazilis amaci, yukarida isimleri anilan bilim
alanlarinda, 6lgme ve degerlendirme konusunda hazirlanmis olan yiiksek lisans tezlerini analiz
etmek suretiyle, alanyazindaki mevcut durumu, tematik ve metodolojik olarak ilgililerin
dikkatine sunmay1 amaglamaktadir.

1. Yontem:

Bu boliimde arastirmanin modeli, incelenen dokiiman, verilerin toplanmasi, verilerin
analizi ve yorumlanmasi hakkinda bilgi verilmistir.

1.1. Arastirmanin Modeli:

Calismada, Tiirkge Egitimi, Yabanci Dil Olarak Tiirkgenin Ogretimi, Yurt Disindaki Tiirk
Cocuklarina Tiirkce Ogretimi bilim alanlarinda, dlgme degerlendirmeye yénelik yapilmis
yiiksek lisans tezleri incelenmistir. Tematik ve metodolojik agidan tespitlerin yapilmasi icin
nitel aragtirma yontemi olarak dokiiman analizinin kullanilmasi uygun goriilmiistiir. Dokiiman
analizi nitel bir yontem olarak yazili dokiimanlarin igerigini, detayli, titiz ve sistematik bir
bi¢imde analiz etme amacgli kullanilan bir yontemdir (Wach, 2013). “Dokiiman inceleme
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yOntemi, arastirmanin veri setini olusturan birincil veya ikincil kaynak olarak nitelendirilen
¢esitli dokiimanlarin elde edilmesi, gbozden gecirilmesi, sorgulanmasi ve analizi olarak
tanimlanabilir” (Ozkan, 2021, s. 63).

Calisma esnasinda dokiiman incelemesi icin belirlenen ve makalemizin Incelenen
Dokiiman bolimiinde siralanan 18 adet yiiksek lisans tezi; yillara, iiniversitelere, konusuna,
anahtar sozciiklere, arastirma ydntemine, ¢alisma grubuna, orneklem yontemine, drneklem
grubu / 6rneklem materyaline, 6rneklem alinan egitim kurumlarina, 6rneklemin alindig1 cografi
merkezlere, veri toplama aracina, veri analiz yontemine, veri analiz programina gore
incelenmistir.

1.2.incelenen Dokiiman:

Bu calismanin evreni, Tiirkce Egitimi, Yabanci Dil Olarak Tiirkcenin Ogretimi, Yurt
Dusindaki Tiirk Cocuklarina Tiirkce Ogretimi bilim alaninda 6lgme ve degerlendirme ile ilgili
yapilmig olan yiiksek lisans tezlerinden olugmaktadir. Arastirma konusu alaninda sinirli sayida
tez calismast yapildigi i¢in 6rneklem yoluna gidilmemis, evrende bulunan biitiin tezler inceleme
kapsamina alinmistir. Evrene ulagmak icin Yiiksekogretim Kurulu Baskanligmin web
sayfasinda yer alan Ulusal Tez Merkezindeki tezler taranmis, arastirma konusu kapsamina dahil
oldugu degerlendirilen 18 yiiksek lisans tezi incelenmistir. Bu tezler asagida siralanmustir.

1. Yabanci Dil Olarak Tiirk¢e Ogreten Ogretim Elemanlarinin Sinav Hazirlama ve Olgme
Degerlendirme Yeterlik Algilar: (Altintas, 2022).

2. Covid-19 Salgin Siirecinde Tiirkce Ogretmenlerinin Ol¢me ve Degerlendirme
Uygulamalarimn Incelenmesi (Kilig, 2022).

3. Tiirkce Ogretmenlerinin Ol¢me ve Degerlendirme Yeterliliklerinin Degerlendirilmesi
(Sargut, 2022).

4. Yabanci Dil Olarak Tiirkce Ogretenlerin Ol¢me ve Degerlendirme Okuryazarhiklar:
Uzerine Bir Inceleme (Kolcuoglu, 2022).

5. Tiirkce Ogretmeni Adaylarimin Cevrim I¢ci Olgme ve Degerlendirme Araclarina Yonelik
Tutum ve Oz Yeterlik Algilarinin Incelenmesi (Kiler, 2022).

6. Yabanci Dil Olarak Tiirkce Ogretiminde Kullamlan Tiirkce Yeterlik Sinaviarimin
Yenilenmis Bloom Taksonomisine Gore Incelenmesi (Sertdemir, 2021).

7. Tiirkce Ogretmenlerinin Dért Temel Dil Becerisinde Ol¢gme ve Degerlendirmeye
Yonelik Goriisleri Uzerine Bir Arastirma (Giirlek, 2021).

8. Tiirkcenin Yabanci Dil Olarak Ogretiminde Simf Ici Olgme Degerlendirme
Uygulamalar: (Unver, 2019).

9. Tiirkce Ogretmenlerinin Olgme Degerlendirme Siirecini Uygulama ve Onemseme
Diizeyleri Uzerine Bir Arastirma (Bitlis ili 6rnegi) (Bargin, 2019).

10. Yabanci Dil Olarak Tiirkce Ogretiminde Olgme ve Degerlendirme (Gedik, 2017).

11. Ogretmen ve Ogrenci Gézii ile Soydas Iki Dillilere Tiirk¢e Ogretiminde Olgme ve
Degerlendirme (Arapga ve Tiirkge Bilen Kerkiik Tiirkmenleri Ornegi) (Omar, 2016).

12. Tiirk¢e Ogretmenlerinin Ol¢me Degerlendirme Araclarim Kullanma ve Onemseme
Diizeylerine Yonelik Bir Degerlendirme (Bekar Kebapei, 2016).
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13. Ortaokul Tiirkce Ogretmenlerinin Yazma Egitimindeki Ol¢me ve Degerlendirme
Uygulamalarimin Degerlendirilmesi (Damar, 2016).

14. Ilkégretim 6, 7 ve 8. Sumf Tiirkce Dersi Ogretim Programi’ndaki Alternatif Olgme-

Degerlendirme Yontemlerine Yonelik Ogretmen Goriislerinin Degerlendirilmesi (Yigit,
2013).

15. Tiirkce Ogretmenlerinin Ol¢me ve Degerlendirme Uygulamalarina Iliskin Goriisleri
(Diizce ili Ornegi) (Beyhan, 2012).

16. Tiirkce Programiyla Ilgili Olgme Degerlendirme Siirecinin Islevselligi Uzerine Bir
Arastirma (Tekirdag 1li Ornegi) (Akata, 2009).

17. Ilkégretim Okullar: Ikinci Kademe Tiirk¢e Ogretmenlerinin Ol¢gme ve Degerlendirmeye
Hliskin Goriisleri ve Yazili Smavlarda Sorduklar: Sorular Uzerine Bir Degerlendirme
(Zorbaz, 2005).

18. Ilkégretim 4., 6. ve 8. Simflarinda Tiirkce Dersine Giren Ogretmenlerin Ol¢me -
Degerlendirme Diizeyleri (Adiyaman, 2005).

1.3. Verilerin Toplanmasi:

Aragtirmanin verileri, Yiksekogretim Kurulu Baskanligimin web sayfasinda yer alan
Ulusal Tez Merkezindeki tezler taranmus, ulasilan tezler, gelismig tarama motoru kullanilarak
“0leme” “degerlendirme”, “Olgme ve degerlendirme” anahtar sdzciikleriyle yapilan tarama
sonucunda 233 tez arasindan Tiirkce Egitimi, Yabanci Dil Olarak Tiirkcenin Ogretimi, Yurt
Disindaki Tiirk Cocuklarina Tiirkce Ogretimi bilim alaninda hazirlanmis olan tezler secilerek
tespit edilmistir. Boylelikle yukarida ismi anilan 18 teze ulasilmistir.

1.4. Verilerin Analizi ve Yorumlanmasi:

Verilerin analizi asamasinda, nitel veri analiz yontemi olarak igerik analizi esas alinmustir.
Icerik analizi, verilerin belirli kategoriler cercevesinde elde edilen bilgilerin kuramlara ya da
deneyimlere gore sekillendirilmesidir (Biyiikoztirk vd., 2019). Arastirma kapsaminda,
alanyazin taranmis, konu ile ilgili bilimsel ¢aligmalar (Biger, 2017; Boyaci ve Demiryol, 2012;
Nemli, 2022; Ozdemir ve Eroglu, 2022; Tiirkben, 2018; Sahin vd., 2020; Ozkan ve Senyurt,
2017; Sahin 2019; Sahin, 2020) gorilmiistiir. Elde edilen veriler, Arastirmanin Modeli
boliimiindeki usul ¢ercevesinde analiz edilmistir. Verilerin analizi ve yorumlanmasi igin
belirlenen maddeler ile ilgili olarak iki uzman goriigii alinmustir.

2. Bulgular:

Bu béliimde, Tiirkge Egitimi, Yabanci Dil Olarak Tiirkcenin Ogretimi, Yurt Disindaki
Tiirk Cocuklarina Tiirk¢e Ogretimi bilim alaminda, dlgme ve degerlendirme ile ilgili yapilmis
olan yiiksek lisans tezlerinden elde edilen veriler; belirlenen arastirma ve analiz yontemi
kapsaminda analiz edilmistir.

2.1. Tezlerin Yilara Gore Dagilimi:

Arastirma alanindaki tezlerin yillara gore dagilimim tespit etmek, ¢alismalarin ne zaman
basladigini, hangi yillarda yogunlastigini gdstermesi agisindan incelemeye deger goriilmiistiir.
Yillara gore yapilan ¢alismalarin frekans degerleri ve yiizdelikleri Tablo 1°de gosterilmistir:
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Tablo 1: Tezlerin Yillara Gére Dagilimu

Yillar f %
2022 5 27,78
2021 2 11,11
2019 2 11,11
2017 1 5,56
2016 3 16,67
2013 1 5,56
2012 1 5,56
2009 1 5,56
2005 2 11,11

Toplam 18 100,00

Tablo 1 incelendiginde, tezlerin 2005-2022 yillar1 arasinda yapildig: goriilmektedir. 2006,
2007, 2008, 2010, 2011, 2014, 2015, 2018, 2020 yillarinda arastirma konusu ile ilgili yapilan
herhangi bir calismayr ulasilamamstir. 2009, 2012, 2013, 2017 yilinda yalnizca bir (1) tez
calismasma (%5,56); 2005, 2019 ve 2021 yillarindan iki (2) tez calismasma (%11,11)
ulagtlmistir. En fazla 2016 ii¢ (3) adet (16,67) ve 2022 bes (5) adet (27,78) tez caligmasinin
oldugu tespit edilmistir.

2.2. Tezlerin Universitelere Gore Dagihmi:

Tezlerin yapildigi tiniversitelere gore dagiliminin tespit edilmesi, 6l¢me degerlendirme ile
ilgili aragtirmalarin hangi iiniversitelerde yiiriitiilmiis oldugu ve ne siklikta ¢alisma yapildigini
gostermesi agisindan incelenmistir. Bu amagla tezlerin iiniversitelere yonelik dagilimina Tablo
2’de yer verilmistir:

Tablo 2: Tezlerin Universitelere Gore Dagilimm

Universite Adi f %
Abant Izzet Baysal Universitesi 2 11,10
Adiyaman Universitesi 1 5,56
Afyon Kocatepe Universitesi 1 5,56
Bolu Abant izzet Baysal Universitesi 1 5,56
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi 2 11,11
Dokuz Eyliil Universitesi 2 11,11
Erciyes Universitesi 1 5,56
Istanbul Arel Universitesi 1 5,56
Istanbul Aydin Universitesi 1 5,56
Karadeniz Teknik Universitesi 1 5,56
Mustafa Kemal Universitesi 1 5,56
Sakarya Universitesi 1 5,56
Tokat Gaziosmanpasa Universitesi 1 5,56
Trabzon Universitesi 1 5,56
Van Yiiziincii Y1l Universitesi 1 5,56

Toplam 18 100,00
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Tablo 2 incelendiginde, calismalarin on bes (15) iiniversite tarafindan yapildigi
goriilmektedir. Abant Izzet Baysal Universitesi, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi ve Dokuz
Eyliil Universitesinde ikiser (2) tez calismasinin (%11,11), Tablo 2’de yer alan diger
iiniversitelerde ise birer (1) calismanin (%5,56) yapildig1 goriilmektedir.

2.3. Tezlerin Konularina Gore Bulgular:

Tezler konularina gore incelenirken yontem bolimiinde yer alan dokiiman isimleri esas
almarak kodlar olusturulmus, genellemek ve anlatimi kolaylastirmak icin kapsayici ifadelerle
konu bagliklar1 olusturulmustur. Tespit edilen genel konu basliklar: ile yapilan tasnif Tablo 3’te
gosterilmistir:

Tablo 3: Tezlerin Konulara Gére Dagilimi

Ol¢me ve Degerlendirme Konu Alanlar

¢eoe
Tc0c
610¢
L10¢
910¢
€10¢
¢10¢
600¢
S00¢

Olgme degerlendirmede yeterlilik algisi

Cevrim i¢i 6lgme degerlendirme araglarina yonelik
tutum ve 0z yeterlilik
Olgme degerlendirme uygulamalarinin incelenmesi

Olgme degerlendirme yeterliliklerinin
degerlendirilmesi
Olgme degerlendirme okuryazarliklar 1

Yeterlilik sinavlariin Bloom Taksonomisine gore 1

incelenmesi

Dil becerilerinde 6lgme ve degerlendirmeye yonelik 1

Ogretmen goriisleri

Smif i¢i 6lgme degerlendirme uygulamalart

Olgme degerlendirme siirelerini uygulama ve

onemseme diizeyi

Yabanci dil olarak Tiirk¢e 6gretiminde dlgme ve 1
degerlendirme

iki dillilerde 6l¢gme degerlendirme

Olgme degerlendirme araglarini kullanma ve

6nemseme diizeyi

Yazma egitiminde 6lgme degerlendirme 1

uygulamalarinin degerlendirilmesi

Alternatif 6lgme degerlendirme yontemlerine yonelik 1

ogretmen goriisleri

Olge degerlendirme uygulamalarina iliskin 6gretmen 1

goriisleri

Olgme degerlendirme siireglerinin islevselligi 1
Olgme degerlendirmeye iliskin goriisler ve siav 1
uygulamalari

Tiirk¢e 6gretmenlerinin 6lgme degerlendirme 1
diizeyleri

Toplam 5 2 2 1 3 1 1 1 2

Tablo 3 incelendiginde, 6l¢me degerlendirmede yeterlilik algisi, 6lgme degerlendirme
uygulamalar, dgretmen goriisleri, olgme araglarimi  kullanma ve onemseme, Olgme
degerlendirme siireclerinin islevselligi, alternatif dl¢me degerlendirme yontemleri Qibi
konularda ¢alismalar yapildig1 goriilmektedir.

2.4. Tezlerde Kullamlan Anahtar Sézciiklere fliskin Bulgular:

Arastirmaya konu olan yiiksek lisans tezlerinde kullanilan anahtar kelime ve kelime
gruplar1 Tablo 4’te verilmistir:
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Tablo 4: Tezlerin Anahtar Sozciiklerine Gore Dagilimu

Tez Ad1

Anahtar Sozciikler

Covid-19 Salgin Siirecinde Tiirkge Ogretmenlerinin Olgme ve Degerlendirme Uygulamalarinin Incelenmesi

Tiirkge 6gretmenleri
Olgme
Degerlendirme
COVID-19

Uzaktan egitim

Tiirkge Ogretmenlerinin Olgme ve Degerlendirme Yeterliliklerinin Degerlendirilmesi

Olgme ve degerlendirme
Tutum

Tiirkge egitimi

Tiirkge 6gretmeni

Yeterlilik

Tiirkge Ogretmeni Adaylarinin Cevrim I¢i Olgme ve Degerlendirme Araglaria Yénelik Tutum ve Oz Yeterlik

Algilarinin Incelenmesi

Olgme

Degerlendirme

Cevrim i¢i 6lgme ve degerlendirme
Oz yeterlilik

Tutum

Tiirkge egitimi

Tiirkce Ogretmenlerinin Dort Temel Dil Becerisinde Olgme ve Degerlendirmeye Yoénelik Goriisleri Uzerine Bir

Arastirma

Tiirkge 6gretimi
Dort temel dil becerisi

Olgme ve degerlendirme

Tiirkge Ogretmenlerinin Olgme Degerlendirme Siirecini Uygulama ve Onemseme Diizeyleri Uzerine Bir

Arastirma (Bitlis ili 6rnegi)

Olgme ve degerlendirme
Tiirkge 6gretmeni
Egitim

Onemseme

Uygulama

Tiirkge Ogretmenlerinin Olgme Degerlendirme Araglarini Kullanma ve Onemseme Diizeylerine Yénelik Bir

Degerlendirme

Egitim

Olgme
Degerlendirme
Olgme degerlendirme

Tiirkce dgretmeni

Ortaokul Tiirkge Ogretmenlerinin Yazma Egitimindeki Olgme ve Degerlendirme Uygulamalarinin

Degerlendirilmesi

Yazma

Yazma egitimi
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Tiirkge 6gretmenleri
Olgme
Degerlendirme

[lkogretim 6, 7 ve 8. Smif Tiirkge Dersi Ogretim Programi’ndaki Alternatif Olgme-Degerlendirme Yéntemlerine
Yonelik Ogretmen Gériislerinin Degerlendirilmesi
Tiirkge dersi 6gretim programi

Olgme-degerlendirme
Alternatif 6lgme-degerlendirme yontemleri
Ogretmen goriisleri

Tiirkge Ogretmenlerinin Olgme ve Degerlendirme Uygulamalarina iliskin Goriisleri

(Diizce Ili Ornegi) )
Ol¢me ve degerlendirme uygulamalari
Tiirkge 6gretmeni

Tiirkge Programuyla Tlgili Olgme Degerlendirme Siirecinin Islevselligi Uzerine Bir Arastirma (Tekirdag ili Ornegi)
Olgme
Degerlendirme
Tiirkge programi
Tiirkge 6gretimi

[Ikdgretim Okullari Ikinci Kademe Tiirkge Ogretmenlerinin Olgme ve Degerlendirmeye iliskin Goriisleri ve Yazih
Smavlarda Sorduklar1 Sorular Uzerine Bir Degerlendirme
Olgme

Degerlendirme
Soru sorma
Tiirkge 6gretimi
Tiirk¢e 6gretmeni
Metin
Kompozisyon
ilkogretim 4., 6. ve 8. Siniflarinda Tiirkce Dersine Giren Ogretmenlerin Olgme -Degerlendirme Diizeyleri
Yok

Yabanci Dil Olarak Tiirkge Ogreten Ogretim Elemanlarinin Sinav Hazirlama ve Olgme Degerlendirme Yeterlik
Algilar
Yabanci dil olarak Tiirkge

Olgme degerlendirme
Yeterlilik

Yabanci Dil Olarak Tiirkge Ogretenlerin Olgme ve Degerlendirme Okuryazarliklar1 Uzerine Bir inceleme
Yabanci dil olarak Tiirk¢e 6gretimi
Olgme ve degerlendirme
Okuryazarlik
Ogretmen diizeyleri

Yabanci Dil Olarak Tiirkce Ogretiminde Kullanilan Tiirkce Yeterlik Smavlarinin Yenilenmis Bloom
Taksonomisine Gore Incelenmesi
Yabanci dil olarak Tiirkge

Olgme ve degerlendirme
Tiirkce yeterlilik smavi

Yenilenmis Bloom taksonomisi
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Tiirkgenin Yabanci Dil Olarak Ogretiminde Simif i¢i Olgme Degerlendirme Uygulamalari
Tiirkgenin yabanci dil olarak 6gretimi
Alternatif degerlendirme
Bigimlendirici degerlendirme
Sinif i¢i 6lgme-degerlendirme
Yabanci Dil Olarak Tiirkce Ogretiminde Olgme ve Degerlendirme
Yabanci dil olarak Tiirkge
Olgme ve degerlendirme
Sinav tiirleri ve soru tipleri

Ogretmen ve Ogrenci Gozii ile Soydas iki Dillilere Tiirkge Ogretiminde Olgme ve Degerlendirme (Arapga ve
Tiirkge Bilen Kerkiik Tiirkmenleri Ornegi)
Kerkiik

Tiirkge 6gretimi
iki dillilik
Olgme
Degerlendirme

18 76

Tablo 4 incelendiginde, 6lgme ve degerlendirmeye iliskin arastirmalarin Covid-19,
Cevrimigi 6l¢me degerlendirme, uzaktan egitim, oz yeterlilik, tutum, yazma egitimi, soru sorma,
sinav tiirleri ve soru tipleri, okuryazarhk, iki dillilik gibi kavramlar etrafinda sekillendigi
goriillmiistiir.

Aragtirma sirasinda tespit edilen on sekiz (18) tezde toplamda yetmis alt1 (76) anahtar
sozciigiin kullanildigi, bir (1) tezde anahtar sozciik yazilmadigi, bir (1) tezde iki (2) anahtar
sozcik yazildigr bu sézciiklerin de dlgme ve degerlendirme oldugu, bir (1) tez de yedi (7)
anahtar sozclik yazildigi, diger tezlerde ii¢ (3) ile bes (5) anahtar sézciik yazildigi tespit
edilmisgtir.

Tezlerde en sik tekrar eden sozciikler Tablo 5°te gdsterilmistir:

Tablo 5: Tezlerde Anahtar Sozciiklerinin Kullanim Siklig1

Alt Tema f %
Olgme ve degerlendirme 9 11,84
Tiirk¢e d6gretmenleri 8 10,53
Degerlendirme 7 9,46
Olgme 7 9,46
Yabanci dil olarak Tiirkge 5 6,58
Tiirkge 6gretimi 4 5,26
Egitim 2 2,63
Tiirkge egitimi 2 2,63

Tutum 2 2,63

Tablo 5 incelendiginde en sik kullanilmis olan anahtar sdzciiklerinin dokuz (9) frekans
degeri ile olgme ve degerlendirme (%11,84), sekiz (8) frekans degeri ile Tiirkce 6gretmenleri
(%10,53), yedi (7) frekans degeri ile degerlendirme ve ol¢me sozcikleri (%9,46), bes (5)
frekans degeri ile yabanci dil olarak Tiirkce (%6,58), dort (4) frekans degeri ile Tiirkce dgretimi
(%5,26) ve Tiirkce egitimi, tutum anahtar sozciiklerinin iki (2) defa (%2,63) kullanildig1 tespit
edilmistir.
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2.5. Tezlerin Yontemlerine Dair Bulgular:

Aragtirmaya konu olan yiiksek lisans tezlerinin hangi yontemleri kullandigiin tespit
edilmesi, bu alanda kullanilan yontemlerin belirlenmesi agisindan énemli goriilmiis, boylelikle
caligma alaninda, 6l¢gme ve degerlendirme caligmalarinda hangi yontemlerin 6ne ¢iktigi, hangi
yontemlerin daha az tercih edildigi tespit edilmistir. Yontem ile ilgili isimlendirme yapilirken
tez yazarmin tercih ettigi kelime / kelime guruplar esas alinmistir. Bulgular Tablo 6’da
gosterilmistir:

Tablo 6: Tezlerin Arastirma Y dntemine Gore Dagilimu

Arastirma Yontemleri f %
Tarama yontemi 2 11,11
Betimsel tarama 5 27,78
Kesitsel tarama 2 11,11
Genel tarama 1 5,56
Karma yontem 1 5,56
Karma yontem (Yakinsayan
paralel desen) 1 5,56
iliskisel arastirma 1 5,56
Dokiiman incelemesi 1 5,56
Goriigme yontemi 1 5,56
Durum ¢alismast 1 5,56
Anket teknigi 1 5,56
Belirtilmemis 1 5,56
Toplam 18 100,00

Tablo 6 incelendiginde, tezlerde arastirma yontemi olarak en ¢ok tarama yonteminin
(tarama, betimsel tarama / kesitsel tarama) tercih edildigi, tarama modellerinin toplamda on (10)
frekans degerine sahip oldugu (%55,56) tespit edilmistir.

2.5.1. Tezlerin Calisma Grubuna Dair Bulgular

Tezler galismaya katilan gurubun belirlenme sekline gore de analiz edilmis, elde edilen
veriler Tablo 7°de gosterilmistir:

Tablo 7: Tezlerin Calisma Grubu / Orneklem Sekline Gére Dagilimi

f %
Evren-6rneklem 10 55,56
Calisma grubu 6 33,33
Katilimei 1 5,56
Belirtilmemis 1 5,56
Toplam 18 100,00

Tablo 7°de goriildiigii tizere, on (10) tezde evren — drneklem tiriiniin tercih edildigi (%
55,56); alt1 (6) tezde calisma grubu (% 33,33) olusturuldugu, bir (1) tezde ¢alisilan grubunun
katilimcr olarak adlandirildigr (%5,56), bir (1) tezde de calisma grubu ile ilgili higbir
adlandirilma yapilmadigi (5,56%) tespit edilmistir.
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2.5.2. Tezlerin Orneklem Yéntemine Dair Bulgular:

Tezler, tercih edilen 6rnekleme yontemine gore de incelenmis, elde edilen veriler Tablo
8’de gosterilmistir:

Tablo 8: Tezlerin Ornekleme Yontemine Gore Dagilimi

Ornekleme yontemi f %

Basit rastlantisal (tesadiifi) 6rnekleme 4 22,22
Goniillu 2 11,11
Amagh kolay ulagilabilir durum 6rneklemesi 1 5,56
Kolay ulasilabilir 6rnekleme 1 5,56
Belirtilmemisg 10 55,56
Toplam 18 100,00

Tablo 8’de yer aldig1 tizere, on (10) tezde (%55,56) kullanilan 6rnekleme yonteminin
belirtilmedigi, dort (4) tezde (%22,22) basit rastlantisal (tesadiifi) ornekleme ydnteminin
kullanildigi, iki (2) tezde (%11,11) géniillii 6meklemenin kullanmldigi, bir (1) tezde (5,56)
amagl kolay ulasilabilir durum orneklemesi ve bir (1) tezde kolay ulasilabilir 6rnekleme olarak
kullanilan yontemin adlandirildig tespit edilmistir.

2.5.3. Tezlerin Orneklem Grubu / Orneklem Materyaline Dair Bulgular:

Tezler 6rneklem grubuna / 6rneklem materyaline gore de incelenmis ve bulgular Tablo
9’da gosterilmistir:

Tablo 9: Tezlerin Orneklem Grubuna / Orneklem Materyaline Gére Dagilimi

Ornekleme Tiirii f %
Ogrenci (6gretmen aday1) 1 5,56
Ogretmen + dgretim elaman1 11 61,11
Sinav kagitlar 1 5,56
Ogretmen + smav kagid 3 16,67
Ogretmen + dgrenci (6gretmen adayr) 1 5,56
Belirtilmemis 1 5,56
Toplam 18 100,00

Tablo 9’dan da anlagilacagi {izere, on bir (11) tezin (%61.11) &rneklem grubu olarak
ogretmen + dgretim elamanini, g (3) tezin (%16,67) orneklem grubu / materyali 6gretmen +
stmav kdgidim, bir (1) adet tezin (%5,56) 6rneklem grubu dgrenci (68retmen adayr), bir (1) adet
tezin (%5,56) orneklem grubu dgretmen + ogrenci (Ogretmen adayi), bir (1) tezin 6rneklem
materyalinin sinav kdgidi oldugu tespit edilmistir. Bir (1) tezde (%5,56) ise 6rneklem tiirii ifade
edilmemistir.

2.5.4. Tezlerde Orneklem Ahnan Egitim Kurumlari:

Tezler 6rneklem alinan yerler / egitim kurumlart incelenmis ve bulgular Tablo 10’da
gosterilmistir:
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Tablo 10: Tezler Calismalarinda Orneklem Aliman Egitim Kurumlar

f %
[kogretim okulu 11 61,11
[Ikogretim + ortadgretim+ yiiksekogretim 1 5,56
TOMER / DILMER 4 22,22
Yiiksekogretim 1 5,56
Belirtilmemis (Orneklem alinmamis) 1 5,56
Toplam 18 100,00

Tablo 10’da goriildiigi tizere, on bir (11) tezin (%61,11) ilkégretim okullarindan, dort (4)
tezin (%22,22) TOMER / DILMER gibi dil dgretim merkezlerinden, bir (1) tezin (%5,56)
viiksekogretim kurumundan, bir (1) tezin (%5,56) ilkogretim + ortadégretim + yiiksekogretim
kurumlarmdan 6rneklem alinarak arastirmanin yapildigi goriilmistiir. Bir (1) tezde (%5,56) ise
orneklem alinmadigi tespit edilmistir.

2.5.5. Tez Cahsmalarinda Orneklemin Alindig1 Cografi Merkezler:

Tezlerin yontem ve smirliliklar boliimleri esas alinarak, drneklemin alindigi cografi
merkezler incelenmis ve tespit edilen bulgular Tablo 11°de gosterilmistir:

Tablo 11: Tez Calismalarinda Orneklemin Alindigi Cografi Merkezler

Arastirmadaki sehir/iilke f %
Yer belirtilmemis 5 27,70
Trabzon 2 11,11
Samsun, Tokat, Amasya, Sakarya, Kirikkale, Istanbul, Kastamonu 1 5,56
Istanbul 1 5,56
Karabiik 1 5,56
Bitlis 1 5,56
Kerkiik 1 5,56
[zmir 1 5,56
Kayseri (Melikgazi, Kocasinan, Talas) 1 5,56
Diizce 1 5,56
Tekirdag 1 5,56
Hatay (Antakya) 1 5,56

Afyon 1 5,56

Toplam 18 100,00

Tablo 11°de goriildiigii iizere, Tiirkiye’nin ¢esitli illerinden 6rneklem alinarak c¢alismalar
yapilmustir. Dért (5) tezde (%27,77) 6rneklem alinan yer isimleri belirtilmemistir. Iki (2) tez
(%11,11) Trabzon’dan, bir (1) tez (%5,56) birden fazla ilden, bir (1) tez (%5,56) yurt disindan
(Kerkiik) 6rneklem alinarak hazirlanmistir.

2.5.6. Tez Cahsmalarimin Veri Toplama Aracina Gore Dagilimi:

Tez caligmalar1 esnasinda faydalanilan veri toplama araclar1 esas alinarak tezler
incelenmis ve tespit edilen hususlar Tablo 12’de gosterilmistir.
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Tablo 12: Tezlerin Veri Toplama Aracina Gore Dagilimi

Veri toplama araci f %
Olgek 3 16,66
Anket 6 33,33
Anket + gériigme formu 2 11,11
Okuryazarlik envanteri 2 11,11
Goriisme formu 2 11,11
Gozlem+ goriisme formu 1 5,56
Bagari testi 1 5,56

Belirtilmemis 1 5,56

Toplam 18 100,00

Tablo 12’de goriildiigi iizere, alt1 (6) tezde (%33,33) dlgme araci olarak anket, ii¢ (3)
tezde (%16,66) dlcek, iki (2) tezde (%11,11) anket + géoriigme formu, iki (2) tezde (%11,11)
goriigme formu, iKi (2) tezde (%11,11) okuryazariik envanteri, bir (1) tezde (%5,56) gozlem +
gortisme formu, bir (1) tezde (%5,56) basar: testi kullanildig: tespit edilmistir. Bir (1) tezde
(%5,56) dlgme aracindan faydalanilmadigi saptanmigtir.

2.5.6. Tez Cahismalarimin Veri Analiz Yontemi:

Aragtirma konusu kapsamindaki tezlerin veri analiz yontemi de incelenmis ve tespit
edilen bulgular Tablo 13’te gosterilmistir:

Tablo 13: Tezlerin Veri Analiz Yontemi

Veri Analiz Yontemi f %
Icerik Analizi 5 13,89
T Testi 5 13,89
ANOVA Testi 4 11,11
Veri Kodlamasi 3 8,33
Belirtilmemis 3 8,33
Skewness ve Kurtosis 2 5,56
Turkey Testi 2 5,56
Kay Kare Testi 2 5,56
Betimsel Analiz 1 2,78
Betimsel Istatistik 1 2,78
Korelasyon Testi 1 2,78
Cronbach Alpha 1 2,78
Pearson Momentler Carpim Korelasyon Testi 1 2,78
Levene Homojenlik Testi 1 2,78
Manna-Whitney U Testi 1 2,78
Kruskal-Wallis H Testi 1 2,78
Kolmogorov-Smirnov ve Shapiro-Wilk 1 2,78
Parametrik olmayan analiz teknigi 1 2,78

Toplam 36! 100,00

! Baz1 arastirmalarda, farkli veri analiz yaklasimlarinin birlestirilerek kullanildigindan veri analiz yontemi sayilari
incelenen tez sayisinda fazla olarak bulunmustur.
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Tablo 13 incelendiginde, en fazla faydalanilan veri analiz yonteminin beser (5) frekans
degeriyle (%13,89) Icirik Analizi ve T-Testi oldugu, takiben dért (4) frekans degeri (%11,11)
ANOVA Testi oldugu tespit edilmistir. Calismalarda kullanilan diger veri analiz yontem ve
teknikleri yukarida verilmistir.

2.5.7. Tez Cahismalarimin Veri Analiz Programlari:

Yapilan incelemede verilerin analizinde kullanilan analiz programlart da ¢ikarilmis ve
tespit edilen veriler Tablo 14’te sunulmustur:

Tablo 14: Analiz Programina Gore Dagilimi

Analiz Program f %
SPSS 7 38,88
SPSS + Excel 1 5,55
Belirtilmemis 10 55,55
Toplam 18 100,00

Tablo 14 incelendiginde, on (10) adet tezde (%55,55) kullanilan analiz programinin
isminin verilmedigi veya analiz programinin kullanilmadigi, yedi (7) tezde (%38,88) SPSS
programinin kullanildigi, bir (1) tezde (%5,55) Excel ile SPSS programinin birlikte kullanildig:
tespit edilmistir.

3. Sonuc ve Oneriler:

Egitimin her asamasinda vazgecilmez bir siire¢ olan Slgme ve degerlendirmede dogru
kararlar vermek igin Olgmenin olabildigince hatasiz, dogru ve tarafsiz bir sekilde
gerceklestirilmesi gerekir (Kiymaz ve Doyumgag, 2020, s. 323). Tiirk¢e Egitimi, Yabanci Dil
Olarak Tiirk¢enin Ogretimi, Yurt Digindaki Tiirk Cocuklarina Tiirkce Ogretimi bilim alaninda,
6lgme ve degerlendirme kavramu ile ilgili yapilmig olan yiiksek lisans tezlerini inceleyen bu
calismada, tezler yillara, iiniversitelere, konusuna, anahtar sozciiklere, aragtirma yontemine,
calisma grubuna, drneklem yontemine, Orneklem grubu / Orneklem materyaline, drneklem
alman egitim kurumlarina, 6rneklemin alindig1 cografi merkezlere, veri toplama aracina, veri
analiz yontemine, veri analiz programina gore incelenmis ve elde edilen sonuclar ve bazi
Oneriler asagida siralanmistir:

Aragtirma konusuna dahil olan tezler 2005-2022 yillar1 arasinda yapilmig, 2006, 2007,
2008, 2010, 2011, 2014, 2015, 2018, 2020 yillarinda arastirma konusu ile ilgili herhangi bir
calismaya ulagilamamistir. Giiniimiize yaklastik¢a, Tiirkgenin egitim ve dgretiminde 6lgme ve
degerlendirme kavrami ile ilgili tez sayilar1 artmaktadir. Ornegin 2016 yilinda ii¢ (3) adet
(16,67) calisma, 2022 yilinda bes (5) adet (27,78) tez ¢alismasi yapilmistir. Bu husus egitimde
6lgme ve degerlendirme kavraminin gelisimi ve giindem olusuyla paralellik gostermektedir.
Yedinci Milli Egitim Stiras1 (1962) kararlarinda egitimde 6l¢gme ve degerlendirme bolimii yer
almakta, egitimin genel ve 0zel amaglari, sinav sistemi, idareci ve Ogretmenlerin Slgme ve
degerlendirme alaninda bilgilendirilmesi, sinav yonetmelikleri... gibi konular bulunmaktadir
(Goger, 2018, s. 40).

Calismalarin on bes (15) iiniversite tarafindan yapildigi goriilmektedir. Abant izzet
Baysal Universitesi, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi ve Dokuz Eyliil Universitesinde
ikiser (2) tez ¢alismasmin (%11,11), diger 11 iiniversitede ise birer (1) c¢alismanin (%5,56)
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yapildig1 tespit edilmistir. Tiirkiye’de egitim Ogretime devam eden kirk bes (45) tiniversitede
Tiirk¢enin egitim ve Ogretimi ile ilgili yiiksek lisans programi bulunmaktadir (Sahin, 2023, s.
349-351). Bu tespitten hareketle Tiirkce Egitimi, Yabanci Dil Olarak Tiirkgenin Ogretimi, Yurt
Disindaki  Tiirk Cocuklarina Tiirkce Ogretimi bilim alaninda 6lgme ve degerlendirme
konusunun yeterince ¢alisilmadig soylenebilir.

Yapilan incelemeden ol¢me degerlendirmede yeterlilik algisi, dlgme degerlendirme
uygulamalari, ogretmen goriisleri, ol¢me araglarint  kullanma ve dJnemseme, olgme
degerlendirme siireclerinin islevselligi, alternatif 6lgme degerlendirme yontemleri gibi
konularda calisildigi ve 6lgme ve degerlendirmeye iliskin arastirmalarin Covid-19, Cevrimigi
ol¢me degerlendirme, uzaktan egitim, oz yeterlilik, tutum, yazma egitimi, soru sorma, sinav
tiirleri ve soru tipleri, okuryazarlik, iki dillilik gibi kavramlar etrafinda sekillendigi tespit
edilmistir.

Aragtirmada dokiiman olarak incelenen on sekiz (18) tezde toplamda yetmis alt1 (76)
anahtar sozciigiin kullanildigi, bir (1) tezde anahtar sozciikk yazilmadigi, bir (1) tezde iki (2)
anahtar sozciik yazildigi, bir (1) tez de yedi (7) anahtar sozciik yazildigi, diger tezlerde ii¢ (3) ile
bes (5) arasinda anahtar sozciik yazildigi tespit edilmistir. Anahtar sozcilk yaziminda
uluslararast gecerli standartlara gore ii¢ (3) ila bes (5) anahtar sozciik yazimina dikkat
edilmesinin faydali olacagi degerlendirilmektedir.

Incelenen dokiimanlarda en sik kullamilan anahtar sdzciiklerin frekans ve yiizdelikleri
soOyle tespit edilmistir: Dokuz (9) frekansi degeri ile 6l¢me ve degerlendirme (%11,84), sekiz (8)
frekans degeri ile, Tiirkce dgretmenleri (%10,53), yedi (7) frekans degerleri ile degerlendirme
ve ol¢me sozciikleri (%9,46), bes (5) frekans degeri ile yabanc: dil olarak Tiirkge (%6,58), dort
(4) frekans degeri ile Tiirkce dgretimi (%5,26) ve Tiirkce egitimi, tutum anahtar sdzciiklerinin
iki (2) defa (%2,63) anahtar kelime olarak kullanildig1 tespit edilmistir.

Tezlerde arastirma yontemi olarak en ¢ok tarama yonteminin (tarama, betimsel tarama,
kesitsel tarama) tercih edildigi, tarama modellerinin toplamda on (10) frekans degerine sahip
oldugu (%55,56) tespit edilmistir.

Tezler ¢alisma grubunun belirlenme sekli bakimindan incelendiginde, on (10) tezde evren
— orneklem uygulamasimin tercih edildigi (% 55,56); alt1 (6) tezde ¢calisma gruplart (% 33,33)
olusturuldugu, bir (1) tezde ¢alisilan grubunun katilimct olarak adlandirildigr (%5,56), bir (1)
tezde de ¢aligma grubu ile ilgili hi¢bir adlandirilma yapilmadigi (5,56%) tespit edilmistir.

Tezler, tercih edilen 6rnekleme yontemine gore incelendiginde, on (10) tezde (%55,56)
kullanilan 6rnekleme yonteminin belirtilmedigi, dort (4) tezde (%22,22) basit rastlantisal
(tesadiifi) ornekleme yonteminin kullanildigi, iki (2) tezde (%11,11) géndillii 6rneklemenin
kullanildigi, bir (1) tezde (5,56) amac¢h kolay ulasilabilir durum édrneklemesi ve bir (1) tezde
kullanilan 6rneklem tiiriinlin kolay ulasilabilir 6rnekleme olarak adlandirildig tespit edilmistir.

Tezler, 6rneklem grubuna / 6rneklem materyaline gore de incelendiginde, on bir (11)
tezin (%61.11) 6rneklem grubu olarak 6gretmen + dgretim elamanini, ii¢ (3) tezin (%16,67)
orneklem grubu / materyali dgretmen + sinav kagidimi, bir (1) adet tezin (%5,56) drneklem
grubu égrenci (6gretmen adayr), bir (1) adet tezin (%5,56) 6rneklem grubu dgretmen + dgrenci
(6gretmen adayt), bir (1) tezin 6rneklem materyalinin sinav kdgidr oldugu tespit edilmistir. Bir
(1) tezde (%5,56) ise 6rneklem tiirii ifade edilmemistir.

=349 K
BUGU Dil ve Egitim Dergisi, 4(3), 2023, 334-356, TURKIYE




= Tiirkcenin Egitimi ve Ogretiminde Olcme ve Degerlendirmeye Iliskin &
Yiiksek Lisans Tezlerinin Tematik ve Metodolojik Acidan Incelenmesi

Tezler, 6rneklem aliman yerler / egitim kurumlan agisindan incelendiginde, on bir (11)
tezin (%61,11) ilkogretim okullarindan, dort (4) tezin (%22,22) TOMER / DILMER gibi dil
ogretim merkezlerinden, bir (1) tezin (%5,56) yiiksekdgretim kurumundan, bir (1) tezin (%5,56)
ilkogretim + ortadgretim + yiiksekogretim kurumlarindan Orneklem alinarak arastirmanin
yapildig1 gorilmistiir. Bir (1) tezde (%5,56) ise 6rneklem alinmadigi tespit edilmistir.

Tezler, o6rneklemin alindigi cografi merkezler bakiminda incelendiginde, Tirkiye nin
cesitli illerinden 6rneklem alinarak ¢alismalarin yapildigi goriilmiistiir. Bes (5) tezde (%27,77)
orneklem alinan yer isimleri belirtilmemistir. Iki (2) tez (%11,11) Trabzon’dan, bir (1) tez
(%5,56) birden fazla ilden 6rneklem alinarak (Samsun, Tokat, Amasya, Sakarya, Kirikkale,
Istanbul, Kastamonu), bir (1) tez (%5,56) yurt digindan (Kerkiik) orneklem alinarak
hazirlanmgtir.,

Veri toplama araci bakimindan, alt1 (6) tezde (%33,33) 6lgme araci olarak anket, i¢ (3)
tezde (%16,66) olcek, iki (2) tezde (%11,11) anket + goriisme formu, iki (2) tezde (%11,11)
goriigsme formu, iKi (2) tezde (%11,11) okuryazariik envanteri, bir (1) tezde (%5,56) gozlem +
gortisme formu, bir (1) tezde (%5,56) basar: testi kullanildig: tespit edilmistir. Bir (1) tezde
(%5,56) dlgme aracindan faydalanilmadig saptanmustir.

Veri analiz yontemi bakimindan tezler incelendiginde, en fazla faydalanilan veri analiz
yonteminin beser (5) frekans degeri (%13,89) i¢irik analizi ve T-Testi oldugu, takiben dort (4)
frekans degeri (%11,11) ANOVA Testi oldugu tespit edilmistir.

Kullanilan veri analiz programlarina bakildiginda on (10) adet tezde (%55,55) kullanilan
analiz programinin isminin verilmedigi veya analiz programinin kullanilmadigi, yedi (7) tezde
(%38,88) SPSS programimin kullamldigi, bir (1) tezde (%5,55) Excel ile SPSS programinin
birlikte kullanildig: tespit edilmistir.

Tiirkge / Tiirk Dili ile ilgilenenler, Tiirk¢enin egitimi ve dgretimi ile ilgili aragtirma ve
inceleme yapanlar Oncelikli olarak Tiirk¢enin temel kaynaklar1 hakkinda bilgi edinmeli ve
bunlardan yararlanmalidirlar (Alyilmaz, 2023, s. 37). Bununla birlikte, bu bilim sahasi ile
ilgilenenlerin Tiirkgenin egitim ve Ogretiminin kontrol noktalarimdan biri olan dlgme ve
degerlendirme konusuna ilgi gosterip alanyazina katki saglamalari, Tiirk¢enin egitim ve
Ogretimi agisindan yadsinamaz bir ihtiyagtir.
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Extended Abstract

Assessment and evaluation in education require effort and a process in determining
student performance through scientific criteria and objectively. This process provides important
data for determining student learning outcomes and skill levels, as well as measuring the
success of the applied education system. If a well-functioning assessment and evaluation system
can be established, teachers can monitor student performance and identify their progress levels,
areas where they are lacking, and areas that need support.

Measurement and evaluation, which has an undeniable importance in education, also has
valuable studies in the fields of Turkish Education, Teaching Turkish as a Foreign
Language, and Teaching Turkish to Turkish Children Abroad, as in other fields of education.
The purpose of this article is to analyze the master's theses prepared on measurement and
evaluation in the aforementioned fields of science and to present the current situation in the
literature thematically and methodologically to those concerned.
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The model of the research is document analysis as a qualitative research method. In the
study, master's theses conducted on the teaching and education of the Turkish language in the
field of science and measurement evaluation have been examined.

The scope of the study consists of master's theses related to measurement and evaluation
in the field of Turkish Education, Teaching Turkish as a Foreign Language, and Teaching
Turkish to Turkish Children Abroad. Since there are a limited number of thesis studies in the
research subject area, a sample method was not used and all theses in the population were
included in the scope of the study. To reach the population, the theses in the National Thesis
Center on the Higher Education Council's website were scanned, and 18 master's theses that
were considered to be within the scope of the research subject were examined.

Content analysis was used as the qualitative data analysis method during the data analysis
phase.

This study examines the master's theses related to the concept of measurement and
evaluation in the fields of Turkish Education, Teaching Turkish as a Foreign Language, and
Teaching Turkish to Turkish Children Abroad. In this study, the theses were analyzed according
to year, university, subject, keywords, research method, study group, sampling method, sample
group/sample material, educational institutions where the sample was taken, geographical
location where the sample was taken, data collection tool, data analysis method, and data
analysis program. The results obtained and some suggestions are listed below:

Theses included in the research subject were conducted between 2005-2022, and no
studies related to the research subject were found in 2006, 2007, 2008, 2010, 2011, 2014, 2015,
2018, and 2020. As we approach the present day, the number of theses related to the concept of
measurement and evaluation in Turkish education is increasing. For example, in 2016, three (3)
studies (16.67%) were conducted, and in 2022, five (5) thesis studies (27.78%) were conducted.
This shows a parallelism with the development and agenda formation of the concept of
measurement and evaluation in education. The Seventh National Education Council (1962)
includes a section on measurement and evaluation in education decisions and covers topics such
as the general and specific aims of education, the examination system, informing administrators
and teachers about measurement and evaluation, and examination regulations (Goger, 2018, p.
40).

It is observed that studies were conducted by fifteen (15) universities. It was determined
that Abant Izzet Baysal University, Canakkale Onsekiz Mart University, and Dokuz Eyliil
University conducted two (2) thesis studies each (%11.11), and one (1) study (%5.56) was
conducted in the other 11 universities. There are master's degree programs related to the
education and teaching of Turkish in forty-five (45) universities continuing education in Turkey
(Sahin, 2023, p. 349-351). Based on this, it can be said that the field of measurement and
evaluation in Turkish Education, Teaching Turkish as a Foreign Language, and Teaching
Turkish to Turkish Children Abroad is not adequately studied.

It has been determined that the study focused on topics such as competence perception in
assessment, assessment practices, teacher opinions, use and importance of assessment tools,
functionality of assessment processes, and alternative assessment methods. Research on
assessment and evaluation was shaped around concepts such as Covid-19, online assessment,
distance education, self-efficacy, attitude, writing education, questioning, exam types and
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question types, literacy, and bilingualism. In the research, it was found that a total of seventy-six
(76) keywords were used in eighteen (18) theses examined as documents, one (1) thesis did not
have a keyword, one (1) thesis had two (2) keywords and one (1) thesis had seven (7) keywords,
while other theses had between three (3) and five (5) keywords. It is evaluated that paying
attention to writing three (3) to five (5) keywords according to internationally valid standards
would be beneficial.

In the examined document, the frequency and percentages of the most commonly used
keywords were determined as follows: measurement and evaluation (%11.84) with a frequency
value of nine (9), Turkish language teachers (%10.53) with a frequency value of eight
(8), evaluation and measurement (%9.46) with a frequency value of seven (7), Turkish as a
foreign language (%6.58) with a frequency value of five (5), Turkish language
teaching (%5.26) and Turkish education, attitude keywords were used twice (2.63%) as
keywords.

As for the research method of the theses, it was found thatthe scanning
method (scanning, descriptive scanning/cross-sectional scanning) was mostly preferred, and
scanning models had a total frequency value of ten (10) (%55.56).

When the method of determining the study group in the theses was examined, it was
found that the population-sample application was preferred in ten (10) theses (%55.56); study
groups were formed in six (6) theses (%33.33), and in one (1) thesis, the group studied was
referred to as participants (%5.56); in one (1) thesis, no naming was made regarding the study
group (5.56%).

When the theses were examined according to the sampling method used, it was found that
the sampling method was not specified in ten (10) theses (%55.56), simple random (random)
sampling method was used in four (4) theses (%22.22), voluntary sampling was used in two (2)
theses (%11.11), purposive convenience sampling was used in one (1) thesis (5.56%), and the
sampling type used was referred to as convenient sampling in one (1) thesis.

When the theses were examined according to the sampling group/material, it was found
that eleven (11) theses (%61.11) used teachers + teaching staff as the sampling group, three (3)
theses (%16.67) used teachers + exam papers as the sampling group/material, one (1) thesis
(%5.56) used students (teacher candidates) as the sampling group, one (1) thesis (%5.56)
used teachers + students (teacher candidates) as the sampling group, and in one (1) thesis
(%5.56), the sampling type was not specified.

When the theses were examined in terms of the geographic centers where the samples
were taken, it was observed that the studies were conducted by taking samples from various
cities in Turkey. The names of the locations where the samples were taken were not specified in
five (5) theses (%27.77). Two (2) theses (%11.11) were prepared by taking samples from
Trabzon, and one (1) thesis (%5.56) by taking samples from multiple cities (Samsun, Tokat,
Amasya, Sakarya, Kirikkale, Istanbul, Kastamonu), and one (1) thesis (%5.56) by taking
samples from abroad (Kirkuk).

As for the data collection tool, it was found that questionnaires were used as the
measurement tool in six (6) theses (%33.33), scales in three (3) theses (%16.66), questionnaires
+ interview formsin two (2) theses (%11.11), interview formsin two (2) theses
(%11.11), literacy inventory in two (2) theses (%11.11), observation + interview form in one (1)
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thesis (%5.56), and achievement test in one (1) thesis (%5.56). One (1) thesis (%5.56) did not
use any measurement tool.

When the theses were examined in terms of data analysis method, it was found that the
most frequently used data analysis methods were content analysis and T-Test, each with a
frequency value of five (5) (%13.89), followed by the ANOVA Test with a frequency value of
four (4) (%11.11).

When the used data analysis programs were examined, it was found that the name of the
program used was not specified or the analysis program was not used in ten (10) theses
(%55.55), SPSS program was used in seven (7) theses (%38.88), and Excel with SPSS
program was used together in one (1) thesis (%5.55).

Those interested in the Turkish/Turkish Language and those who conduct research and
studies on the education and teaching of Turkish should first acquire knowledge about the basic
sources of Turkish, and make use of them (Alyilmaz, 2023, p. 37). However, it is an undeniable
need for those who are interested in this field of study to show interest in and contribute to the
literature on measurement and evaluation, which is one of the control points of Turkish
education and teaching.
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