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BABUR-NAME’DE “+GA/DIn” EKLERIYLE BIRLESEN CEKiM EDATLARININ
ANLAM ILISKILERI UZERINE

Dr. Ahmet DINC

Milli Egitim Bakanligi udeba61@gmail.com

Oz
Aragtirmacilarin edatlarin tarif ve tasnifine ¢ok farkli yaklagimlar getirmelerinin

yaninda edatlarin anlam iliskilerini, metinde kullanildiklar1 baglam iizerinden degil de

kaliplagmus ifadeler iizerinden belirtmeleri sorun teskil etmektedir.

Calismanin Babur Sah’in Cagatay Tiirkgesi devresine ait, nesir tiirde yazdigi ve
otobiyografik o&zellikler arz eden Babur-name’sinden segilmesi, eserin “+GA/DIn”
ekleriyle birlesen c¢ekim edatlar1 ve bu edatlarin kurduklari anlam iligkileri bakimindan

zenginlik barindirmasidir. Caligsmanin temel amaci, eserden hareketle, edatlarin kaliplagmis
ifadeler tizerinden ifade edilmeleri sorunundan yola ¢ikarak g¢ekim edatlarinin metnin
unsurlar1 arasinda kurdugu anlamsal iliskiyi ortaya koymaktir. Hedeflenen diger amag ise
aymi yapidaki ¢ekim edatlarmimn kullamg farkliliklarindan dogan anlam iligkisini
belirlemektir.

Anahtar Sozciikler: Cagatay Tiirkcesi, Babur-name, edat, ¢cekim edati, anlam iligkisi.

ON THE MEANING RELATIONSHIPS OF PREPOSITION OF CONJUGATION
COMBINED WITH “+GA/DIn” ADDITIONS IN BABUR-NAME

Abstract

Researchers bring very different approaches to the definition and classification of
prepositions, and the problem is that they specify the meaning relations of prepositions
through stereotyped expressions rather than the context in which they are used in the text.

The selection of the study from Babur Shah's Babur-nime, which belongs to the
Chagatai Turkish period, written in prose and has autobiographical features, is due to the
richness of the work in terms of inflectional prepositions in the “+GA/DIn ” structure and
the types of relations established by these prepositions. The main purpose of the study is to
reveal the types of relations that inflectional prepositions establish between the elements of
the text based on the problem of expressing prepositions through stereotyped expressions.
The other aim is to identify the types of semantic relations arising from the differences in
the use of inflectional prepositions in the same structure.

Keywords: Chagatai Turkic, Babur-name, preposition, preposition of conjugation,
meaning relationship.
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~ Ahmet DINC &
Q. Giris

Tiirk dili arastirmalarinda sinirlar1 belirlenememis sozciik tiirlerinin basinda edatlar yer
alir. Genel kabul olarak edat adlandirmasiyla karsilanan tiire ait; “anlam, gorev, s6z diziminde
nerede yer alir?” gibi izaha muhta¢ sorular ve sorunlar vardir. Edatin anlami hususunda dil
bilimciler arasinda; “anlami yoktur” (Korkmaz, 2000, s. 234; Tiken, 2004, s. 1; Ergin, 1990, s.
328); “anlam, i¢inde bulundugu ciimlede ortaya ¢ikar” (Vardar, 2002, s. 120; Demir, 2006, s.
491); “yanindaki kelimenin anlaminda var olur” (Eker, 2011, s. 382) goriisleri mevcuttur.
Edatlarin gorevleri konusunda ise arastirmacilar: “kelimeler arasinda ilgi kurar” (Atabay vd.
1983, s. 132); “isimlerden sonra gelip baska 6gelerle iliski kurmalarini temin eder” (Topaloglu,
1989, s. 138); “zarflik anlam iliskileri kurar” (Delice, 2003, s. 317); “zaman, mekan, yon, tarz,
benzerlik, bagkalik vb. gibi bakimlardan gesitli ilgiler kurar” (Li, 2022, s. 25) tespitlerinde
bulunur.

Kelime tiirli olarak edatlarm tasnifinde de arastirmacilar farkli goriislere sahiptir: Ergin
(1990, s. 345-352) edatlari; linlem, baglama ve son ¢ekim edatlar1 olmak iizere {i¢ gruba ayirir.
Banguoglu (2015, s. 156) adlandirmada fakz ismini kullanarak edatlari, istem ana basli§inda
“kim, kime, kimden” + hadl ekli” ve ada katki yapanlar olarak tasnifleyerek, baglaclar1 ve
iinlemleri ayr1 baslikta incelemistir. Hacieminoglu (1992), edatlar iizerine yaptigr miistakil
calismada, edatlar1 on baslikta, baglaclar1 ve {inlemleri de edat kategorisinde olacak sekilde
incelemistir. Korkmaz (2000, s. 234) edat, iinlem ve baglaglar1 ayr1 baslikta incelemis, bunun
sebebini de aralarindaki nitelik farkliligina baglamistir. Cagatay Tiirkcesi sahasinin 6nemli

arastirmacist Eckmann, edatlar i¢in: “Son ¢ekim edatlar1 isim ve fiil cinsinden kelimelerdir.
Birka¢ son ¢ekim edati zarf olarak da mevcuttur. Bazi son ¢ekim edati hal ve iyelik ekleri
alabilir. Son ¢ekim edatlari, diizenli olarak, yalin (veya belirsizlik hali), datif veya ablatif
halleriyle kullanilir” (2017, s. 93) aciklamasinda bulunur.

Edatlar yapilarina gore tasnif eden arastirmacilar, edatlarin yapi tasnifine, adlandirmada
kiigiik farkliliklar olmakla birlikte, hal ekleriyle birlesmeleri 6zelinde ortak yaklagmislardr.

Edatlarin islevlerini ¢ekim edatlar1 baghiginda ele alan arastirmacilar, islevlerine gore
edatlart 12 alt bagliga kadar ayirmiglardir. Bazi arastirmacilarin islev terimi yerine, anlam ve

gorevterimlerini de kullandiklar1 goriiliir.

Buraya kadar olan kisimda O&zetlendigi tizere Tirk dili arastirmacilari, edatlarin
isimlendirilmesinden baglayip edatin anlami, tasnifi, yapisi, islevi meselesine dair farkli
goriisler O6ne siirmiigtiir. Ahmet Isparta, ‘“Metin Olusturmada Edatlarin Yeri” adin1 tagiyan
kitabinda edatlar1 detayli bir sekilde islemis ve yukarida saydigimiz sorunlara agiklik getirmeye
calismistir. Calismasinin temelini olusturan ve “Edatlarin metinde kurduklar iliski tiirleri” adini

tasiyan ve bu calismanin da ortaya ¢ikmasinin ana sebebini olusturan baslikta yazar;
A edat1 eklendigi kelimelere x, y, z anlami katar yerine
B edat1 b durumunda/baglaminda x anlami

C durumunda/baglaminda y anlami
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C durumunda/baglaminda z anlam iligkisi kurar (Isparta, 2024, s. 45) seklinde
kaliplastirdig1 anlam iliskisini, edatlarin metinde kurduklari iligki tiirlerine uygular. Yazar ayrica
baslikta “kurdugu iliski tiirleri” adlandirmasini, edatlarin yalnizca goérevli kelime olduklarin

daha acik ve herhangi bir karisikliga mahal birakmayacak tarzda vurguladigi icin tercih eder.

Babur Sah, arastirmacilarin genel kanaatine gore tarih bilimi agisindan ¢ok &nemli bir
hiikiimdar olmanin yan1 sira dil ve edebiyat i¢in Ali Sir Nevayi’den sonra Cagatay edebiyatinin
en biiyiik sair ve yazar1 kabul edilir. Babur’iin edebi olarak en biiyiik basarisi otobiyografik
tarzda olusturdugu Babur-name’dir. Tiirk kiiltiiriinde ve daha kapsamli bir degerlendirme ile
Islam diinyasinda neredeyse ilk kez Babur Sah; kendi beklentilerini, basarilarim1 ve hayal

kirikliklarini kronolojik olarak kayit altina almistir (Fisher, 2020, s. 51).

Bugiine kadar eser iizerine yapilan calismalara baktigimizda calismalarin c¢ogunlugu
tematik s6z varligi lizerinedir. Miinevver Tekcan ve Serpil Yazict Sahin’in beraber kaleme
aldig1 “Babur-nidme’nin Séz Varligr Uzerine” (2024) adli calismada Babur-name nin s6z varlig
lizerine yapilan c¢alismalarin kiinyesi verilmistir. Eserde ayrica Babur-name’deki kelimelerin

kokenleri belirtilmis, kokenlerin say1 dokiimii de verilmistir.

Bu calismada baslikta belirtilen “anlam iliskileri” ifadesi bilingli bir tercihle islev
ifadesinin yerine kullanilmistir. Bunun sebebi, edatlarin gordiikleri is i¢in yaygin olarak
kullanilan islev kelimesinin anlam kelimesini de karsilamasi ve pek cok kullanisi icermesi
yaninda, miistakil anlam tasimayan edatlarin baglamdan hareketle olusan anlam iligkisine vurgu
yapmak icindir.

Babur-name’de sadece g¢ekim edatlarmim ve bunlar igerisinde “+GA/DIn” yapisinda
olanlarin incelenmesinde, eserin bu yapidaki edatlar bakimindan zengin olusunun yani sira
“+GA/DIn” yapisindaki ¢ekim edatlarimin Ahmet Isparta’nin (2024) ¢alismasinda uyguladigi

“baglamdan hareketle edatlar arasindaki iligki tiirleri”ne tatbik edildiginde ¢ok yonlii anlam
iliskileri barindirmasidir.

Cekim edatlarina dahil edilen edat yapilari i¢in Atay (2014), Dinger (2008), Eminoglu
(1992), Li (2022)’nin g¢alismalar1 taranmis ve bu caligmalardaki ¢ekim edatlar1 temel ¢ikis
noktas1 olmustur. Babur-ndme tizerine incelemede Thacktson niishasi kullanilmis olup geviri
yazi (transkripsiyon) igaretleri dikkate alinmamustir.

e Babur-name’de Edatlarin Anlam fliskileri
1. Ol¢ii Bildirenler

1.1. Uzunluk

1.1.1. Uzunlukta belirsizlik

1.1.1.1. +DIn artuk

(-..) bir yarun ser’idin artuk ké¢iilmes édi (193b/7). “bir yarim seriden fazla kiicilmezdi”
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1.1.1.2. +DIn koprek
(...) uzunlug bir karisdin képrek (...) (275a/3). “(...) uzunlugu bir karistan fazlaca (...)”

1.1.1.3. +DIn uzunrak

Bogzida bir karisdin uzunrak tiiki bardur (276a/11). “Bogazinda bir karistan uzunca tiyi
vardir.”

1.2. Miktar
1.2.1. Miktarda Yaklasikhik

1.2.1.14DIn artukrak

yiiz mipdin artukrak koy ve ii¢c minge yavuk téve alip keldiler (57a/10). “yiiz binden daha
fazla koyun ve {i¢ bine yakin deve alip geldiler.”

1.2.1.2. +GA ¢aglik

Karak baslik minka caglik yigitni gol kisisidin kémek érdiik (338a/13). “Siyah baslikl
bin kadar kisiyle alayl kisiye yardimci olduk.”

1.2.1.3. +GA yakin

(...)icki sipahidin ve gayr-i sipahidin ii¢ yiizde yakin kisi tevbe kildilar (312b/1). “(...)
saraya mensup olanlarla diger sipahiden ii¢ yiize yakin kisi, tevbe ettiler.”

1.2.1.4. +GA yavuk

Kdasim Bég barp yégirme minge yavuk koy ve miy-miy bés yiiz at alip ¢erig élige iilesti
(32a/14). “Kasim Bey gidip yirmi bine yakin koyun ve bin bin bes yiiz at alip asker yurduna pay
etti.”

(...) minQe yavukca kisi kalip édi (52al7). ““(...) bin kadar kisi kalmist1.”
1.2.2. Miktarda simirhhik

1.2.2.1. +DIn artuk

Mundak kisinin vakayi'in mundin_artuk bitip bolmas (80b/18). “Bdyle kisinin olaylari
(basindan gecenler) bundan fazla yazilmaz.”

Bir ékki katladin artuk u¢a almas (278a/6). “Bir iki defadan fazla ugamaz.”
1.3. Yer ve Yon Bildirenler

1.3.1. Mekanin yoniinii bildirenler

1.3.1.1. +DIn ara

(...) andin ara ékki konup Milvet Kurgani'niy koliniy agzida tistik (258a/11). “Onun
arasinda iki yerde konaklayip Milvet Kurgani’nin bir kolunun baslangicinda (atlardan) indik.”
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1.3.1.2. +DIn berirek

Ug tort kiirah Torahim 'niy dayiresidin bérirek dayire urup olturuptur (264a/1). “ii¢ dort
béliik, Ibrahim’in bulundugu daireden daha beride daire kurup oturmus.”

1.3.1.3. +DIn ilgeri

(...) okmy zarbidin Hace Hizr Mescidi’'din ilgeri ote almadilar (92a/12). “(...) ok
darbesi sebebiyle Hoca Hizir Mescidi’nden ileriye gegemediler.”

1.3.1.4. +DIn koy1

Mundin_koyr Hindiistan sart hem maymin bolur (133b/11). “Buradan asagi Hindistan
tarafinda da maymun bulunur.”

Ordun: otkerip giizerdin koy: aralda ma’can yéyildi (379a/9). “Orduyu ge¢irip yoldan
asagidaki adada macun yenildi.”

Bu hem Becur ve andin koyig: vilayetlerde bolur (278a/11). “Bu da Becur ve ondan
asagidaki vilayetlerde bulunur.”

Bu su tigser yerdin koyirak uluk kol boluptur (343b/9). “Bu suyun aktigi yerden daha
asagida, biiylik bir gol olur (meydana getirir.)”

1.3.1.5. +DIn nan

(... ) mén, Tbrahim'ni baskan fursat Kanzic ve andin narig: cemi vilayetlerge kabz bolup

(...) (294a/13). “Ben Ibrahim’e baskin yaptigim zaman Kanug ve onun &tesindeki vilayetleri
alip...”

1.3.1.6. +DIn taskan
(...) Sahruhiyyedin taskar: Haydar Bég salgan bagda hanga miilazemet kildim (32a/1l).

“Sahruhiyye’den disar1 (merkezden uzak) Haydar Bey (adina) insa edilen bah¢ede Han’a
baglandim.”

1.3.1.7. +DIn &te

(-..) ve Dilaver Han ve Haci Han, Sirhinddin 6te biznig kélip Milvet'ni alganimizni haber
taparlar (257a/9) “Dilaver ve Hac1 Han, Sirhind’den 6te tarafa bizimle gelip Milvet’i aldigimizi

(ele gegirdigimizi) haber alirlar.”
1.3.1.8. +DIn yana
(...) handekiniy ormiga ‘amiq cerlerdiir. ‘Omer-Seyh Mirza kim munt payitaht kldi, bir iki

mertebe tassarirakdin yana cerler saldi (4b/14). “(...) hendek yerde, derin ugurumdur. Omer
Seyh Mirza ki buray1 bagkent yapti, bir iki derece daha uzaktan tarafa, ugurum bir yerdir.

1.3.2. Mekanin mesafesini belirtenler

1.3.2.1. +GA yakin

(...) Pedmaveti’ga yakin uruk bolur émis (342b/14). “(...) Pedmaveti’ye yakin bir yerde
millet varmus.”
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1.3.2.2. +GA yavuk

Ahenin Dervizesiga yavuk kal‘amiy icide bir Mescid-i Cum‘a saliptur — (45b/10).
“Ahenin Dervazesi’ne yakin kalenin i¢inde bir Cuma Mescidi yapmistir”

1.3.3. Toplulugun konumunu belirtenler

1.3.3.1. +GA utru

Hatike ve Mirza Han bar¢a Kigik Han dadamga utru ¢iktuk (102a/9). “Hatike ve Mirza
Han (basta olmak iizere) herkes dayim Kigik Han’1 karsilamaya (karsisina) ¢iktik.”

1.3.3.2. +GA yavuk

(...)vilayetler yagiga yavuk vaki® bolgan iicin killr middedler klmak lazzm édi
(270a/22). “vilayetler diismana yakin konumlandigi igin vaktinin genelini (olabildigince zaman)
ayirmak gerekliydi.”

1.4. Zaman/siire Bildirenler
1.4.1. Giinlin zamam belirtenler

1.4.1.1. +DIn burun

Tay atmasdin burun Kerkdin atlamip Kurataniy yolr ayrilisidin mén bés alt1 kisi bile(...)
(233b/2). “Tan atmadan 6nce Kerk’ten atlara binip Kuratu’nun yol ayriminda ben, bes alt1 kisi
ile birlikte (...)”

Subhdin burun ma‘cin ihtiyar kilip atlandim ol kiin revze hem tuttum (253b/4). “Sabah

vaktinden dnce kendi irademle macun yiyip harekete gectim, o glin hem pencere tuttum.”

1.4.1.2. +DIn evvel

Eger kiindzizdin evvelg: peher bolgan bolsa (...) (289a/15). “Eger giindiizden 6nceki vakit
olmus olsa (...)”

1.4.2. Zamanda 6ncelik-sonralik iligkisi belirtenler

1.4.2.1. +DIn erte

Andin_erte kéciip Hazaralarniy kislagan yurtlari iistige miiteveccih bolduk (161a/1).

“ondan sonra Hazaralarin kigladig1 yurtlarinin {istiine yoneldik.”
1.4.2.2. +DIn song1

Mundin songi vakayi‘de ozge keyfiyyetler ma ‘lim bolgusidur (51a/4). “Bundan sonraki
olaylarda farkli durumlar gelistigi bildirilecektir.”

1.4.2.3. +DIn sonn1

Andin sonni yavuktur dediler (370a/2). “Ondan sonrasi yakindir, dediler.”
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1.4.3. Toplumsal iliskilerin zamanim bildirenler
1.4.3.1. +DIn burun

Béglikidin_burun ickilikleride néce katla yahsilar bardi (234a/6). “Beylik riitbesine
gelmeden Once saray esrafindan ¢ok defa iyilikler gordi”

Képestin kopmasdin_burunrak ol ok séz ve mihimdin kaytkanlar bular (295a/17).
“Miisavere meclisinde ayrilmadan ¢ok 6nce o dogru ve gerekli sozden donenler, bunlardir.”

1.4.4. Zamanda siireklilik bildirenler
1.4.4.1. +DIn beri
Andin beri bu bend buzugdur (139a/11). “o zamandan beri bu set haraptir”

Mirzani, kim kiciklikidin beri sahlap ulgatip édi (58b/7). “Mirza’y1 ki kiigiikliiginden beri
gbzetip biliylitmiis idi.”

1.4.4.2. +GA dékrii

Ol nisanlar bu tarihka dékrii méndediir (122a/1). “ O mektuplar, bu tarihe kadar (halen)
bendedir.”

1.4.5. Zamanda belirsizlik
1.4.5.1. +DIn artuk

Andican’da tort bés kiindin artuk tevakkuf kilmay Ahsi ‘azimeti kilduk (63b/9).
“Andican’dan dort bes glinden fazla kalmadan Ahsi tarafina gittik.”

(...) barip bir yildin artukrak Tebriz 'de boldr (10a/20). ““(...) ulasip bir y1ldan daha fazla

zaman Tebriz’de bulundu.”
1.4.5.2 +DIn burunrak

(...) ti¢c tort ay bu tarthdin burunrak Hindustan aslarim ¢iin kormeydiir édim (305b/2).
“(...) ¢linkii bu tarihten {i¢ dort ay daha 6ncesine kadar, Hindistan yemeklerini gormemistim.”

1.4.5.3. +DIn keyin

Bir nége kiindin kéyin garib emri vak’ boldi (110a/3). “Birkag¢ kiinden sonra garip bir
sekilde(beklenmedik sekilde) emri yerine geldi.”

Néce kiindin kéyin Dihiket ke keldim (97a/5). “Nice giinden sonra Dihket’e geldim.”
1.4.5.4. +DIn sop

Bir zamandin son gavga basildi (302b/12). “Bir siireden sonra kavga kontrol altina

alind1.”
1.45.5.+ GA yakin

ékki yiiz yilga yakin Mivat 'ta istiklal bile hiikimet kila kéliptiirler (325b/14). “iki yiiz yil
kadar Mivat’ta bagimsiz bir sekilde hilkmedegelmistir.”
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1.4.6. Belirlenmis zamana yakinlik belirtenler

1.4.6.1. +GA yakin

Namaz-i1 samga yakin kiz:ldin akdin karadin galebe sagild: (353b/5). “aksam namazina
yakin, kizildan beyazdan karadan iistiinliik dagildi. (iistiin gelindi)”

1.4.6.2. +GA yavuk

Namaz-: digerke yavuk haylhane ve haremlerini cikara Kirigtiler (259a/7). “ikindi
namazina yakin hane halkin1 ve haremlerini tahliye etmeye basladilar.”

1.5. Karsilastirma

1.5.1. Duygu durumunda karsilastirma

1.5.1.1. +DIn yamanrak

Alemde can vehmidin yamanrak néme bolmas émis (118a/19). “Diinyada can
korkusundan daha kétii bir sey yokmus.”

1.5.2. Nitelik olarak kargilagtirma
1.5.2.1. +GA baka

Tiilkiisi ozge yernin tilkiistige baka yiigiiriik bolur (71a/15). “Bu yerin tilkisi baska yerin
tilkisiyle karsilastirildiginda daha hizli kosar.”

Bizniy vilayetlerga baka ozge ‘alemidiir (272a/7). “Bu vilayet, bizim vilayetlere gore
farkli bir alemdir.”

Kabul’¢a baka Gazni hemise erzanlikdur (138a/11). “Kabil’le karsilastirildiginda Gazne
daima ucuzdur.”

1.5.2.2. +DIn uzunrak

(Teve turna) tumsugi lekleknip tumsugidin uzunrakdur (280b/5). “Deve turnanin gagasi,

leylegin gagasindan daha uzundur.”
1.5.3. Nicelik olarak karsilastirma
1.5.3.1. +DIn artukrak

Kavum hem Kabul kavunidin artukrakdur (137b/14).“Kavunu hem Kabil kavunundan
daha fazladir.”

1.5.4. Tercihe bagh karsilastirma
1.5.4.1. +DIn ozge

Hind Suymmin Andican tarafindaki korganlardin bir Andicandin ézge tamam kirdiler
(104a/13). (Andican hari¢) “Hint Suyu’nun Andican tarafina miistahkem mevkilerden Andican
harici tamamina girdiler.”

Cammdin_dzge yar-1 vefadar tapmadim (101a/3). “Canimdan gayr1 vefali bir sevgili
bilmedim.”
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Biz tort kisidin ozge cemi’ kagmakka 6z ok yiiz koydilar (104b/14). “Biz dort kisiden
baska, hepsi de kendi kanaatleri dogrultusunda kagmaya bagladilar.”

1.6. Karsilik ve Uygunluk
1.6.1. Kosula uygunluk
1.6.1.1. +GA kore

(...) yana bir maslahat riy bérse anga kore ‘amel kilgay biz (121al7). “(...) tekrar bir is,
gorev cikarsa ona gore (duruma uygun) is yapacagiz.”

1.6.2. Duruma uygunluk

1.6.2.1. +DIn nisbet

(...) né mikdar yamanliklar andin nisbet bu hane-yi va‘dega vaki‘ bolup édi (88a/22).
“soylenene uygun olarak bu aileye ne kadar kdtiiliik geldigi ortadaydi.”

1.6.3. Kiitle-deger uygunlugu

1.6.3.1. +GA yarasa

(fillbahas: uluglukiga yarasadur (275a/3). “Fil ne kadar ciisseliyse bedeli de ona
goredir.”

1.6.4. Amaca uygunluk
1.6.4.1. +GA yarasa

(...) anga yarasa ‘amel kililgay (126a/7). “(...) ona yarisir amel yapilacak.”
1.7. Birliktelik ve Takviye
1.7.1. +DIn baska

Cid ve Cencitheniy halayikidin baska Kesmir taglariga peyveste Cet ve Giiciir ve ol
tavaifdin yana kalin éllerdiir (228b/1). “Cud ve Cenciihe insanlarindan baska (ek olarak)

Kesmir Daglarma bitisik yerlerde; Cet, Guciir ve o topraklarda bir¢ok insan vardir.”

Bu ‘inayetlerdin bagka bir sir altun usal va'de yosun: bile Mir Heme’éa berildi (309a/3).
“Bu ihsanlara ek olarak bir Glgli altin iste (surada yazili olan) vade usulii ile Mir Heme’ye
verildi.”

1.7.2. +DIn biri

Ol ciimledin biri budur kim Semerkand hakimi éken fursatlarda Ozbekdin él¢i kéliir
(21a/17). “O konusulanlardan biri (bir digeri) de budur ki Semerkant hakimiyken uygun
zamanlarda Ozbekten elgi gelir.”

1.7.3. +DIn dzge

Tenbel 'niy bir ke¢imdin dzge bar¢a yaragt bar édi (107a/13). “Tanbel’in bir zirhdan harig
(nimn yaninda) ¢ok silah1 vardi.”
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1.7.4. +DIn yana
‘Omer-Seyh Mirzaniy haremleridin yana bir H'ace Hiiseyn Bégniy kizi Ulus Aga édi
(13a/1). “Omer Seyh Mirza’nin hanimlarindan bir digeri Hoca Hiiseyin Bey’in kiz1 Ulus Aga
idi.”
1.8. Sebep sonug belirtenler
1.8.1. +DIn ayru

Mana yiiz ve kasipdin ayru bayram ayida gamlar (150a/7). “Bana yiiz ve kasindan ayru
(ayr oldugum i¢in) bayram ayinda gamlar (gam ¢ekmek diistii.)”

1.8.2. +DIn sop

Tarpanlar  yagilikidin _song amin  tasarrufidin - ¢kt (69a/25).  “Tarhanlarin
diismanliklarindan sonra onun yetki alanindan ¢ikt1.”

2. Sonuc¢

Bu ¢alisma, Babur-name’de “+Ga/DIn” yapisindaki ¢ekim edatlarinin anlam bakimindan
iligki tiirleri ana basliginda; uzunluk, miktar, zaman ve siire, yer-yon, karsilastirma, karsilik ve
uygunluk, birliktelik- takviye, sebep sonu¢ olmak tizere 8 alt basliga ayrilarak incelenmistir.
Cekim edatlarinin anlam iligkisinden ¢ikan sonuglarin analizine dair bulgular sunlardir:

» Zaman ve siire baghig 6 alt baslikta incelenmis ve alt basliklar igerisinde en fazla
veriyi igermektedir. En az veriye sahip baslik ise 1 alt baslikta uzunluk’tur.

» “+DIn artuk” yapisindaki ¢ekim edati; uzunlukta belirsizlik, miktarda yaklagiklik,
miktarda siirlilik, zamanda belirsizlik ve nicelik

» “+GA yavuk” yapisindaki ¢ekim edati; miktarda yaklasiklik, mekanin mesafesi,
toplulugun konumu, belirlenmis zaman yakinlik

» “+GA yakin” yapisindaki ¢ekim edati; miktarda yaklasiklik, mekanin mesafesi,
belirlenmis zamana yakinlik

» “+DIn burun”yapisindaki ¢ekim edati; giiniin zamani, zamanda belirsizlik, toplumsal
iliski zamani

» “+DIn son” yapisindaki ¢ekim edati; zamanda Oncelik-sonralik, zamanda belirsizlik,
sebep sonug

» “+GA yarasa” yapisindaki ¢ekim edati; kiitle-deger, amaca uygunluk

Yukarida goriildiigii gibi aynm1 ¢ekim edatinin ciimlenin baglamindan hareketle
incelendiginde, ¢ok farkli anlam iligkisi kurdugu ortadadir.

Edatlar {izerine yapilan ¢alismalarin geneline bakildiginda edatlar i¢in “anlami olmayan”,
“bos kelimeler” tanimi yapilmaktadir. Oysaki yukaridaki verilerden destekle, edatlar; metnin
baglamindan dogan anlam iliskisinde hem belirleyici hem de belirlenen konumuyla anlam
iliskisi kurmada temel rol oynamaktadir.
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Extended Abstract

Studies on Turkish prepositions are insufficient to solve the problems of those who have
problems with prepositions. The main issues that are insufficient:

There is no agreed definition of a preposition. Since the concept of definition is in contact
with the principles on which words should be divided into types, the issue of the definition of
the preposition and the classification of prepositions in the field literature shows a complexity
that is difficult to get out of.

Another point is that prepositions are tried to be explained through the context in which
they are used and not in the form of description sentences, but in the form of a succession of
prepositions with similar meanings.

Isparta, in his book titled “The Place of Prepositions in Text Creation”, deals with
prepositions in detail and tries to clarify the problems mentioned above. In the title, which
constitutes the basis of his study and which is called “The types of relations established by
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prepositions in the text” and which constitutes the main reason for the emergence of this study,
the author writes;

The preposition A adds X, y, z meaning to the words to which it is attached instead of
Preposition b means X in the case/context of b
Meaning of y in case/context of C

Establishes a meaning relation in the case/context of z (Isparta, 2024, p.45) and applies
this meaning relation to the types of relations established by prepositions in the text.

In this study, the term “types of relations” in the title is used instead of the term
“function” with a conscious preference. The reason for this is that the word function, which is
commonly used for the function of prepositions, also meets the word meaning and includes
many uses, as well as to emphasize the meaning relationship of prepositions that do not carry an
independent meaning based on the context.

The reason for analyzing only inflectional prepositions in Babur-name and the ones in the
structure of “ad+GA/DIn” is that the work is rich in prepositions in this structure, as well as the
fact that inflectional prepositions in the structure of “ad+GA/DIn” contain multifaceted meaning
relations when applied to the “types of relations between prepositions based on context” applied
by Ahmet Isparta (2024) in his study.

The studies of Atay (2014), Dinger (2008), Eminoglu (1992), Li (2022) were scanned for
the prepositional structures included in inflectional prepositions, and the inflectional
prepositions in these studies were the main starting point. In the analysis of Babur-name, the
Thacktson copy was used and transcription marks were not taken into account.

If we analyze the results of the study in items;

The title of time and duration was analyzed under 6 subheadings and contains the most
data among the subheadings. The heading with the least data is length with 1 subheading.

1) Preposition of conjugation in the structure “+DIn artuk™; uncertainty in length,
approximation in amount, limitation in amount, uncertainty in time and quantity

2) Preposition of conjugation in the structure “+GA yavuk™; approximation in amount,
distance of the place, location of the community, proximity in determined time

3) Preposition of conjugation in the structure “+GA yakin”; approximation in amount,
distance of the place, proximity to the determined time

4) Preposition of conjugation in the structure “+DIn burun”; time of day, uncertainty in
time, time of social relations

5) Preposition of conjugation in the structure “+DIn sor”; time priority-subsequence, time
uncertainty, cause and effect

6) Preposition of attraction in the structure “+GA yarasa”; mass-value, fitness for purpose

As seen above, when the same preposition of inflection is analyzed in the context of the
sentence, it is obvious that it establishes very different meaning relations.

As seen above, when the same inflectional preposition is analyzed from the context of the
sentence, it is obvious that it establishes very different meaning relations.

When we look at the studies on prepositions in general, prepositions are defined as
“meaningless” and “empty words”. However, with the support of the above data, prepositions
play a fundamental role in establishing a meaning relationship with both determinative and
determining positions in the meaning relationship arising from the context of the text.
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